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Resumo

Este estudo busca analisar a citacdo que Jd 14-16 faz de 1En 1,9, utilizando a
Analise Socio-Retdrica do NT. Inicialmente, aborda-se a evolu¢ao do método
de Analise Retorica, partindo da Reforma Protestante até os esforgos de Betz e
Kennedy para, em seguida, mostrar a metodologia proposta por Witherington
IIT e escolhida para este estudo, a Analise Socio-Retorica do NT. Para tanto,
sdo apresentadas tradugdes de Jd 14-16 ¢ 1En 1,9, notas de tradugdo e critica
textual do texto de Judas. A pesquisa também examina a autoria, datacao e
contexto social da carta de Judas e do Livro de 1Enoque, contextualizando a
pericope de 1En 1,9. Os resultados da analise mostram que Judas emprega a
retorica greco-romana de injuria, integrando contetidos judaicos extrabiblicos,
como 1En 1,9, para construir uma argumentagao contra os “impios” e fortalecer
a coesdo interna dos “amados”. Judas adapta o texto de 1Enoque para mostrar
que os “impios” serdo julgados na Parusia de Jesus, buscando convencer seus
leitores a se aliarem a ele contra os “impios” e tranquilizar os adeptos quanto
ao juizo divino vindouro.

Pontificia Universidade Catdlica, Rio de Janeiro, Brasil.

2 Ppontificia Universidade Catdlica, Rio de Janeiro, Brasil.

yachay Ao 41, n° 8O, 2024, p. 87-153



88 Andlise Socio-Retdrica do uso de 1Enoque em Judas 14-16

Palavras-chave: Judas — Enoque — Analise Socio-Retérica — Parusia —
Teologia Biblica

Abstract

This study aims to analyze the citation that Jude 14-16 makes of 1En 1,9,
utilizing the Socio-Rhetorical Analysis of the NT. Initially, it addresses the
evolution of the Rhetorical Analysis method, from the Protestant Reformation
to the efforts of Betz and Kennedy, and then presents the methodology proposed
by Witherington III and chosen for this study, the Socio-Rhetorical Analysis
of the NT. To this end, translations of Jude 14-16 and 1En 1,9 are presented,
along with translation notes and textual criticism of the text of Jude. This study
also examines the authorship, dating, and social context of the letter of Jude
and the Book of 1 Enoch, contextualizing the pericope of 1En 1,9. The results
of the analysis show that Jude employs Greco-Roman rhetoric of invective,
integrating extra-biblical Jewish contents, such as 1En 1,9, to construct an
argument against the “ungodly” and strengthen the internal cohesion of the
“beloved”. Jude adapts the text of 1 Enoch to show that the “ungodly” will be
judged at the Parousia of Jesus, seeking to convince his readers to ally with
him against the “ungodly” and reassure the adherents about the forthcoming
divine judgment.

Keywords: Jude — Enoch — Socio-Rhetorical Analysis — Parousia — Biblical
Theology

Resumen

Este articulo tiene como objetivo analizar la cita que Judas 14-16 hace de
1Enoc 1:9, utilizando el Analisis Socio-Retorico del NT. El estudio aborda
inicialmente la evoluciéon del método de Analisis Retorico, desde la Reforma
Protestante hasta los esfuerzos de Betz y Kennedy, para luego presentar la
metodologia propuesta por Witherington III y elegida para este articulo, el
Analisis Socio-Retorico del NT. A continuacion, se presentan las traducciones
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de Judas 14-16 y 1Enoc 1,9, junto con notas de traduccion y critica textual
del texto de Judas. La investigacion también examina la autoria, datacion y
contexto social de la carta de Judas y el Libro de 1Enoc, contextualizando la
pericopa de 1 En 1,9. Los resultados del analisis muestran que Judas emplea la
retorica greco-romana de injuria, integrando contenidos judaicos, como 1Enoc
1,9, para construir un argumento contra los “impios” y fortalecer la cohesion
interna de los “amados”. Judas adapta el texto de 1Enoc para mostrar que los
“impios” seran juzgados en la Parusia de Jesus, buscando convencer a sus
lectores de aliarse con €l contra los “impios” y tranquilizar a los seguidores
respecto al juicio divino venidero.

Palabras clave: Judas — Enoc — Andlisis Socio-Retorico — Parusia — Teologia
Biblica

Introducio

O presente estudo analisa a complexa intersecdo entre os textos
de Judas e 1Enoque com base na Andlise Socio-Retorica do Novo
Testamento (NT). A carta de Judas, uma das sete epistolas catolicas® e uma
das cartas menos comentadas do NT*, faz uso explicito do apocrifo de 1En
1,9, particularmente em Jd 14-16, levantando questdes sobre a intengado
retdrica e o impacto social desse uso pelo autor na audiéncia original.

A Andlise Socio-Retorica, método empregado para este estudo,
fornece uma abordagem multifacetada para compreender como os
textos biblicos ndo transmitem apenas conteudo religioso, mas também
operam dentro de contextos sociais especificos e empregam estratégias
retoricas sofisticadas. No primeiro topico, discorre-se sobre a evolucao
do método de Analise Retorica do NT, tragando sua trajetoria desde as
raizes cléassicas da retdrica até a critica moderna, passando por seu uso

3 Waldecir Gonzaga, “As cartas catélicas no canon do Novo Testamento”, Perspectiva Teolégica

49, n. 2 (2017): 421-444, https://doi.org/10.20911/21768757v49n2p421/2017.

Douglas J. Rowston, “The most neglected book in the New Testament”, New Testament
Studies 21, n.1 (1974): 554.
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histérico e contextual no NT, sua evolucgao critica desde a Reforma até os
trabalhos de Betz e Kennedy, para entdo definir o que ¢ a Analise Socio-
Retoérica de acordo com a metodologia proposta por Witherington II1.

No segundo topico foca-se na traducao dos textos de Jd 14-16 e 1En
1,9, enquanto o terceiro topico fornece notas de tradugao e critica textual
de Jd 14-16, fundamentando a anélise subsequente. Em seguida, explora-
se a autoria, datagcdo e contexto social da carta de Judas e do Livro de
1Enoque, contextualizando especificamente a pericope de 1En 1,9.

Por fim, este estudo apresenta os resultados da Andlise Socio-
Retorica realizada, mostrando como Judas utiliza 1 Enoque para construir
uma argumentacdo poderosa contra os “impios” e fortalecer a coesdo
interna da sua comunidade, os “amados”. A conclusdo delineia como
Judas emprega a retorica greco-romana de injaria, integrando contetidos
judaicos extrabiblicos para separar os “impios” dos “amados” e assegurar
a sua audiéncia do iminente juizo divino contra os “impios” na Parusia
de Jesus Cristo.

1. A Analise Socio-Retorica do Novo Testamento

Antes de abordar a Analise Socio-Retorica do NT, faz-se necessario
apresentar uma definicdo do que vem a ser a Retorica, discutir se ¢
historicamente justificado analisar o NT através do uso da Retdrica
Cléssica e fazer um breve historico acerca do método da Analise
Retdrica do NT para que, enfim, se possa entender o que ¢ a Anélise
Socio-Retorica do NT e a que este método se propoe.

1.1. A evoluciao conceitual da Retorica: Das raizes classicas a critica
moderna

A palavra pntopwn (rétoriké) ocorre pela primeira vez no livro
Gorgias, de Platdo, escrito, provavelmente, no século IV a.C. Neste

yachay Ao 41, n° 80, 2024, p. 87-133



Whaldecir Gonzaga - Gustavo Albernaz 91

texto, o termo ¢ usado por Socrates, aceito sem protestos pelo sofista
Gorgias e por seu seguidor Polus, para descrever uma técnica, ou arte,
de falar em publico, que Gorgias praticava e ensinava a outros®.

No entanto, surge uma questdo: a retorica € apenas a arte da oratéria
(ou seja, falar bem) ou a arte da persuasdo? De acordo com os autores
classicos, era a ultima opgdo®. Socrates define a Retérica como o
trabalho da persuasdo, e alguns autores debatem se Platdo cunhou este
termo de maneira pejorativa, pois um termo mais comum nos séculos V
e IV a.C. era hoyoteyvia (logotechnia), que significa “arte das palavras”,
enquanto pntopwn (rétoriké) possivelmente deriva-se de pitop (rétor),
“orador”, mas com uma conotacdo politica e de auséncia de conteudo.
Desta maneira, ao longo da historia Ocidental, houve aqueles que
desconfiaram da retérica como engano, propaganda, ornamentacdo
superficial ou o uso vazio de palavras.

Escritores sobre retorica apds Aristoteles (vale observar que a
teoria da retorica “desde o século IV a.C. até¢ o fim da Antiguidade
¢ essencialmente um sistema unificado de descrever e ensinar a
comunicagdo publica, utilizando as mesmas categorias basicas”’)
ofereceram uma variedade de defini¢des, das quais Quintiliano faz uma
analise critica em sua Instituicdo Oratoria, na qual afirma que a oratdria
¢ bene dicendi scientia, ou “a ciéncia de discursar bem’®, em que o termo
“bem” se refere ndo apenas ao argumento persuasivo e a arte estilistica,
mas implica um propdsito moral, pois ele insiste que um orador ndo

5 Stanley E. Porter, Handbook of classical rhetoric in the Hellenistic period 330 B C. - A.D. 400
(Leiden: Brill, 1997), 3.

J. Daryl Charles, “Polemic and persuasion: Typological and rhetorical perspectives on the
Letter of Jude” en Reading Jude with new eyes: Methodological Reassessments of the Letter
of Jude, editado por Robert L. Webb; Peter Hugh Davids, 81-108 (London: T&T Clark, 2008),
35.

Porter, Handbook of classical rhetoric..., 5.

Marco Fabio Quintiliano. Instituicdo oratéria: Tomo |. Tradugdo de Bruno Fregni Bassetto.
(Campinas: Unicamp, 2015), 338-339.

6
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pode falar bem a menos que seja uma boa pessoa’. Outro significado de
“Retorica” é encontrado na critica moderna, ndo em fontes classicas, que
considera ela como uma qualidade inerente ao uso dos sinais linguisticos
e na rede de sinais que sdo constitutivas de um texto'’.

1.2. O uso da retdorica no NT: Uma abordagem historica e contextual

A Retorica ndo é s6 uma estilizacdo do discurso, mas a arte do
convencimento, ou persuasio, através do discurso. E valida a questio: os
autores do NT utilizaram a Retorica em seus escritos? Segundo Kennedy,
aresposta a esta pergunta ¢ um retumbante “sim”, pois os autores do NT
“tinham uma mensagem para transmitir e procuravam persuadir uma
audiéncia a acreditar nela ou a acreditar mais profundamente. Como
tal, eles s@o retdricos e seus métodos podem ser estudados™!! por esta
disciplina.

r

Tal afirmacdo ¢ embasada no fato historico da disseminacao da
educacdo retérica por Alexandre o Grande por todo o seu dominio,
principalmente em centros urbanos'?, cuja disseminagio continuou com
o advento do Império Romano. Desta maneira, na época de Cristo, a
cultura do Oriente Médio Antigo vinha passando por um processo
gradativo de helenizag@o ha séculos; assim, a cultura judaica absorveu
caracteristicas da cultura helénica, das quais as obras de Josefo e Filo
dao prova, como também Teodoro, nativo de Gadara, regido da Palestina,
que foi professor do imperador Tibério e era um orador reconhecido no
primeiro século®.

Quintiliano. Instituicdo oratdria, 339.
Porter, Handbook of classical rhetoric..., 4-6.

George A. Kennedy, New Testament interpretation through rhetorical criticism (Chapel Hill;
Londres: The University of North Carolina Press, 1984), 3.

Porter, Handbook of classical rhetoric..., 18-20.
Kennedy, New Testament interpretation..., 8-9.

10
1

12
13
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Portanto, ¢ aceito que os “escritores do NT estariam familiarizados
com sua heranca judaica, assim como com a retdrica grega”', seja ela
aprendida, ou simplesmente instintiva, visto que a retdrica era “uma
mercadoria da qual a grande maioria da populagdo era ou produtora ou,
mais provavelmente, consumidora”’. A retdrica estaria em exibi¢do
cotidianamente nos tribunais, mercados e¢ assembleias do Império's.
Cristdos e judeus teriam sido “expostos as mesmas moedas, inscri¢des,
pronunciamentos legais, projetos de construcdo e estituas que seus
vizinhos”!” pagdos, pois eles ndo viviam em isolamento. Assim, pode-se
dizer que mesmo se os escritores do NT

ndo tivessem estudado em uma escola grega, havia muitos manuais
de retorica em circulagdo comum que ele poderia ter visto. Ele
(Paulo) e os evangelistas também teriam dificuldade em escapar da
consciéncia da retdrica como praticada na cultura ao redor deles, pois
a teoria retorica das escolas encontrava sua aplicagdo imediata em
quase todas as formas de comunicagao oral e escrita: em documentos
oficiais e cartas publicas, em correspondéncia privada, nos tribunais
¢ assembleias, em discursos em festivais e comemoragdes ¢ em
composigoes literarias tanto em prosa quanto em verso.(...) Portanto,
abordar o NT por meio da retorica classica ¢ historicamente
justificado'®.

Sendo assim, ¢ interessante notar que a atividade retdrica nos
espacos religiosos so era exigida no primeiro século nas reunides da

4 Alexandra Mileto Robinson, Jude on the attack: A comparative analysis of the epistle of Jude,

Jewish judgments oracles and greco-roman invective (Londres: T&T Clark, 2017), 32.

Duane A. Litfin, St. Paul’s Theology of Proclamation: 1 Corinthians 1-4 and Greco-Roman
Rhetoric (Cambridge: Cambridge University Press, 1994), 132.

16 Robinson, Jude on the attack, 32.
17

18

15

Litfin, St. Paul’s theology of proclamation, 132.
Kennedy, New Testament interpretation...,10. (tradugao nossa)
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sinagoga (fora do Templo) e nos cultos cristdos'. Sobre a escrita dos
documentos do NT, ¢ interessante notar que as culturas mencionadas
em toda a Biblia sdo essencialmente orais; desta forma, no periodo da
escrita do NT, os textos eram destinados a serem lidos em voz alta para
um grupo de pessoas, assim os textos foram escritos levando-se em
consideracdo o fato de que seriam entregues de maneira oral quando
chegassem aos seus destinatarios®. Talvez seja por este motivo que “os
manuais antigos raramente distinguem a comunicacao oral da escrita'.

Por isso, ¢ necessario ter em mente “que a Biblia nos primeiros
tempos cristdos era mais frequentemente ouvida quando lida em voz
alta para um grupo do que lida privadamente”?. Isso faz com que a
ideia de que o cristianismo primitivo era liderado majoritariamente por
camponeses sem instru¢do formal ou socialmente desfavorecidos, ndo
se sustente, pois os escritos do NT refletem um conhecimento abundante
no idioma grego, no dominio da retdrica e da cultura greco-romana®.

Desta maneira, Whinterington III afirma que “as cartas que
encontramos no NT ndo sdo principalmente cartas, mas sermaes,
homilias e discursos retoricos*, que deveriam ser lidas para o publico
ao qual o autor queria se dirigir. No entanto, ¢ verdade que ndo havia
nas linguas cléssicas o termo “sermao”, e o termo grego “homilia” ou
o latim “sermo” significam “conversa” e podem ser usados tanto em
contexto religioso como nao. Assim sendo, a homilia (ou o sermao)
pode ser definida como a explanagdo publica de uma doutrina religiosa

19
20

Porter, Handbook of classical rhetoric..., 421.

Ben Witherington lll, What's in the Word: Rethinking the socio-rhetorical character of the New
Testament (Waco: Baylor University Press, 2009), 15-16.

21 Porter, Handbook of classical rhetoric..., 422-423.
22 Kennedy, New Testament interpretation..., 5.

23 Witherington Ill, What's in the Word, 17.

24 Witherington Ill, What's in the Word, 17.
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ou de um texto sagrado no ambiente de culto®. Assim, Whinterington
III propde que as convengdes orais moldam a literatura do NT mais do
que as convengoes da literatura epistolar. Desta forma, as convengdes
epistolares pouco ajudam com a maior parte do material das cartas do NT
e € por isso que, caso se queira desvendar as complexidades estruturais
e substantivas da maioria dos documentos do NT, é necessario o uso da
Retorica®.

Com isso, pode-se concluir que os textos do NT mostram que as
caracteristicas retodricas do texto foram originalmente destinadas a obter
um impacto nos primeiros ouvintes. E por este motivo que a Biblia deve
ser lida como discurso para a Critica Retorica?’.

1.3. A evolucio da critica retorica do NT: da Reforma até Betz e
Kennedy

Tragar a Historia da Critica Retérica do NT ndo ¢ uma tarefa
simples, mas pode-se iniciar considerando que, depois da Reforma, no
século XVI, houve poucas obras de importancia até que, nos séculos
XVIII e XIX, a Alemanha se tornou o centro da analise retorica do NT.
Foi Weiss (1863-1914), com as suas obras Beitrage zur paulinischen
Rhetorik®™ e Die Aufgaben der neutestamentlichen Wissenschaft in dem
Gegenwart®®, quem assume primeiramente que as epistolas de Paulo
tinham caracteristicas retéricas. Bultmann, seu aluno de doutorado,
escreve uma dissertagdo com o titulo Der Stil der paulinischen Predigt

25 Porter, Handbook of classical rhetoric..., 421.

26 Witherington Ill, What's in the Word, 19 e 23.

2 Kennedy, New Testament interpretation..., 6.

28 Johannes Weiss, “Beitrage zur Paulinischen Rhetorik”, Theologische Studien, editado por
Caspar René Gregory (Goéttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1897), 165-247.

Johannes Weiss, Die Aufgaben der neutestamentlichen Wissenschaft in dem Gegenwart
(Géttingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 1908).

29
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und die kynisch-stoische Diatribe®®, na qual postula Paulo como um
pregador de rua cinico vendo semelhangas em sua comunicagdo com a
diatribe cinico-estoica’'.

Depois de certo hiato nos estudos retoricos do NT, quando a retorica
passou a ser entendida como mero estilo ou ornamento do texto, foram
os trabalhos de Wilder, em Early Christian Rhetoric: The Language of
the Gospel??, e Funk, no livro A Greek Grammar of the New Testament
and Other Early Christian Literature®®, que ajudaram a impulsionar esse
renascimento. Wilder até foi chamado de “o pai da analise retorica™*.
Outro ponto de virada importante para a critica retorica nos estudos
biblicos foi o discurso presidencial de Muilenburg a Sociedade de
Literatura Biblica, em 1968. Este discurso, intitulado “Critica de Forma
e Além”, pedia uma revitalizacdo de uma forma mais antiga de anélise,
a chamada “critica estilistica”, a qual Muilenburg propés uma nova
abordagem e um novo nome: “critica retorica”, como ¢ conhecida até
hoje’.

A reintrodug¢do da critica retérica nos estudos do NT ocorreu
definitivamente quando seus livros foram analisados em sua totalidade
como discursos retoricos. O trabalho de Betz sobre Gélatas foi de extrema
importancia no periodo®®. Baird afirma que “apesar dessas objecdes, o

30 Rudolf Bultamnn, Der Stil der paulinischen Predigt und die kynisch-stoische Diatribe
(Géttingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 1910).

Duane F. Watson y Alan J. Hauser, Rhetorical criticism of the Bible: A comprehensive
bibliography with notes on history and method (Leiden: E. J. Brill, 1994), 103.

Amos Niven Wilder, Early Christian rhetoric: The language of the Gospel (Cambridge: Harvard
University Press, 1964).

Robert Funk, A Greek grammar of the New Testament and other early Christian literature
(Chicago: The University of Chicago Press, 1961).

Watson y Hauser, Rhetorical criticism of the Bible, 105-107.

Dale Patrick y Allen Scult, Rhetoric and Biblical interpretation, Journal for the study of the Old
Testament Supplement Series 82, n.1 (1990): 11-12.

Watson y Hauser, Rhetorical criticism of the Bible, 107.

31
32
33

34
35

36
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trabalho de Betz prova que o estudo da retorica classica e dos géneros
literarios ¢ essencial para a pesquisa do NT”7,

Embora Betz tenha fornecido o primeiro estudo moderno de um
livro do NT de acordo com a retorica greco-romana, coube a Kennedy
discutir a metodologia em seu livio New Testament Interpretation
through Rhetorical Criticism®® (especialmente no primeiro capitulo
Rhetorical Criticism®). Sua metodologia podia ser resumida da seguinte
maneira:

1 Determinar a unidade retdrica (...). 2 Definir a situagdo retorica, (...).
3 Determinar o problema retorico ou estagio (principal questdo em
questdo) e a espécie de retorica, seja judiciaria (acusagdo e defesa),
deliberativa (persuasao e dissuasao) ou epiditico (louvor e censura).
(...). 4 Analisar a invencdo, a disposi¢ao ¢ o estilo. A invengao ¢ a
argumentagao por ethos, pathos e logos. A disposicao ¢ a ordenagdo
dos diversos componentes, como o exordio (introducdo), narragao
(declaragdo de fatos), provagdo (corpo principal) e peroragdo
(conclus@o). O estilo é adaptar a linguagem as necessidades da
invenc¢ao e inclui coisas como figuras de linguagem e pensamento. 5
Avaliar a eficécia retorica da unidade retérica (...)*.

Esta abordagem pioneira, defendida por Betz e Kennedy, ¢ uma
tarefa eminentemente “historica, buscando analisar os documentos do
NT com base na retérica greco-romana antiga e procurando responder
a pergunta de como os autores do NT podem ou ndo ter utilizado essa
arte”!. Distinta de boa parte das metodologias historico-criticas, a

37 william Baird (org.). History of New Testament research: From C. H. Dodd to Hans Dieter
Betz. Vol. 3 (Minneapolis: Fortress Press, 2013), 652.

Watson y Hauser, Rhetorical criticism of the Bible, 109.

Kennedy, New Testament interpretation..., 3-38.

Watson y Hauser, Rhetorical criticism of the Bible, 110-111. (tradugéo nossa)

41 Witherington Ill, What's in the Word, 20.

38
39
40
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critica retdrica presume que os textos sdo um todo organico*. Segundo
esse método, ¢ papel do critico retdrico “estudar a retérica grega antiga
e também tenta aprender o maximo possivel sobre a situagao historica
dos leitores originais™*. Esse método ¢ o fundamento da metodologia da
Analise Socio-Retorica do NT que sera explicitada adiante neste artigo.

1.4. Definindo a Analise Socio-Retorica do NT

Apo6s esse primeiro impulso na Critica Retorica do NT, por Betz
e Kennedy, Robbins introduziu o termo “Socio-Retdrica” (Socio-
Rhetoric), em 1984, em seu livro Jesus the Teacher*, com uma
abordagem que explora as quatro “texturas” em um texto: (a) textura
interna; (b) intertextualidade; (c) textura social e cultural; e (d) textura
ideologica®.

Segundo Robbins, ¢ tarefa do intérprete buscar a “Textura interna”
(Inner Texture) do texto escolhido. Nesse sentido, a critica Socio-
Retdrica aborda a textura interna de um texto como um ambiente
interativo de autores e leitores. Autores criam textos em seu mundo;
leitores criam um mundo do texto em seu proprio mundo. A critica
Socio-Retorica explora de forma interativa o mundo do autor, o mundo
do texto e o mundo do intérprete para interpretar a textura interna de um
texto do NT. Além disso, o proximo passo do processo ¢ a Intertextura
(Intertexture) do texto que estd sendo analisado. Intertextura na critica
Socio-Retorica representa a arena da analise intertextual que mantém
uma relagdo proxima com os sinais verbais no texto. A critica Socio-

42
43

Charles, “Polemic and Persuasion...”, 94.

Russell Pregeant, Engaging the New Testament: An interdisciplinary introduction (Minneapolis:
Fortress Press, 1997), 30.

Vernon K. Robbins, The tapestry of early Christian discourse: rhetoric, society and ideology
(Londres: Routledge, 1996), 3.

Vernon K. Robbins, “Rhetoric and culture: Exploring types of cultural rhetoric in a text”, Stanley
E. Porter y Thomas H. Olbricht (ed.). Rhetoric and the New Testament: Essays from the 1992
Heidelberg Conference (Sheffield: Sheffield Academic Press, 1993), 444.

44

45
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Retorica identifica duas outras arenas de intertextualidade —textura social
e cultural e textura ideoldgica— nas quais se concentra separadamente.
Nas arenas de intertextura, conforme definido pela critica Socio-Retorica,
o0 objetivo ¢ analisar a maneira pela qual sinais e codigos evocam uma
forma textual de realidade cultural, social e historica*.

Em seguida, o intérprete deve levar em consideragao a textura social
e cultural do texto (Social and Cultural Texture). Segundo Robbins, cada
interpretagdo de um texto ¢ um texto por si sO, convidando a anélise e
interpretacdo Socio-Retodrica, tanto quanto cada texto do NT convida
a analise e interpretagdo. Isso produz os dois retangulos fora do limite
do texto, que completam o diagrama da critica Socio-Retorica. Entre
o texto e o mundo do intérprete estd o mundo do autor que escreveu
o texto. Especialmente com textos antigos, 0 mundo do autor exige
atencao especial, pois ¢ claramente um mundo estrangeiro para o
intérprete. A interacdo entre o mundo criado pelo texto, o mundo do
autor e o mundo do intérprete representa o ambiente no qual a critica
Socio-Retorica explora e interpreta um texto*’. Por fim, o intérprete
deve buscar a “Textura Ideologica” (Ideological Texture). Tal analise se
divide em quatro areas: (a) ideologia na interpretagdo tradicional; (b)
ideologia no texto; (c) ideologia no discurso intelectual; e (d) ideologia
em individuos e grupos*. Segundo Robbins, a critica Socio-Retorica é
uma abordagem “interdisciplinar que convida multiplos modos analiticos
e interpretativos para a conversa de maneiras programaticas projetadas
para coloca-los em dialogo em termos iguais uns com os outros™.

No entanto, apesar de Robbins ser o pioneiro no uso do termo “Socio-
Retorica”, outro autor toma para si o nome deste método e o desenvolve

46
47
48
49

Robbins, The tapestry of early Christian discourse, 24-40.
Robbins, The tapestry of early Christian discourse, 24-40.
Robbins, The tapestry of early Christian discourse, 238-240.
Robbins, The tapestry of early Christian discourse, 240.
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de maneira distinta a abordagem dele; este autor ¢ Witherington III*°, o
qual, em sua Série de Comentarios Socio-Retoricos (10 volumes), fez
uma tentativa de se compreender o NT a partir da sua metodologia®'.
Segundo Witherington III, o problema na abordagem de Robbins
€ que ao invés de “procurar principalmente por estruturas retdricas
incorporadas nos textos do NT pelos autores do NT, essa abordagem
procura aplicar certas categorias retoricas modernas ao texto”?, que
seriam as “texturas” do texto como visto acima. Sobre a afirmacao do
uso de elementos da Retorica moderna para interpretar textos antigos,
Gowler afirma que a metodologia de Robbins inclui ndo apenas os
contextos do primeiro século para os textos do NT em sua analise, mas
também insights que abrangem desde o segundo século e continuam
até as abordagens literarias, historicas, sociais, culturais, teoldgicas,
ideologicas e retoricas do presente século™.

Desta forma, na visdo de Witherington III, a metodologia de Robbins
¢ mais um “exercicio em hermenéutica moderna do que uma analise do
uso da retorica greco-romana pelos proprios autores do NT”**, pois “os
autores antigos eram completamente inocentes e ignorantes da teoria
retorica e epistemologia modernas™ e qualquer tentativa de compreender
os autores do NT deve “evitar anacronismos™® como sugeridos na
metodologia de Robbins. Assim, Witherington III diz se enquadrar “no

50 David B. Gowler, “Socio-Rhetorical Interpretation: Textures of a Text and its Reception”,

Journal for the Study of the New Testament 2, n. 33 (2010): 193-194.

Logos. Socio-Rhetorical Commentary Series Collection, SRC (10 vols.). Disponivel em:
https://www.logos.com/product/41773/socio-rhetorical-commentary-series-collection-src?
campaignid=18467616662&adgroupid=142254637385&keyword=&device=c&utm_
source=google&utm_medium=advertising_cpc&utm_campaign=google_search-keyword
_dsa_logos_row_en&gad_source=1&gclid=CjwKCAjw9layBhBJEiwAVuc3fq0jM0
7t9Ha6JB2g225WJIDNUTONrOrZVTDILgjUZRL_Y GMzrtgVCSxoCPwkQAvVD_BwE

52 Witherington Ill, What’s in the Word, 20.
53

51

Gowler, “Socio-rhetorical interpretation...”, 192-193.
54 Witherington Ill, What’s in the Word, 20.
55 Witherington Ill, What’s in the Word, 21.
56 Witherington Ill, What’s in the Word, 10.
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grupo (de estudiosos) interessado em explorar a questao historica de que
tipo de Retorica os escritores do NT podem ou ndo ter usado™’.

Desta forma, a metodologia que este autor propde, a também
chamada Critica Socio-Retorica do NT ¢ uma abordagem que envolve
a aplicacdo de categorias retdricas classicas para interpretar o NT, ao
mesmo tempo em que tenta coloca-las dentro de seu contexto social,
com o objetivo de unir as preocupagdes historicas mais antigas dos
estudiosos biblicos e seus interesses literarios mais recentes™.

Deste modo, ¢ possivel inferir que a metodologia apresentada nesta
pesquisa para analisar um trecho de Judas permite que o intérprete explore
tanto o contexto externo ao texto (historico, social e cultural), quanto
o contexto interno ao texto (literario e retdrico), ja que a abordagem
Socio-Retorica reconhece que cada discurso ou texto foi elaborado para
uma audiéncia especifica com seus proprios valores culturais e sociais
distintos. A persuasdo das estratégias e técnicas retdricas sO pode ser
eficaz para os ouvintes ou leitores se eles identificarem as pistas sociais
e culturais implicitas na apresentacao®.

Talvezsejaporisso que Witherington I11 assegura que tal metodologia
deve “se tornar, neste século, um dos paradigmas dominantes para
o estudo da literatura do NT” pois, se realizada corretamente,
“altera diversas leituras e paradigmas nos estudos do NT de maneiras
significativas™'. E este objetivo que se pretende perseguir, passando
neste momento a analisar o trecho de Jd14-16.

5 Ben Witherington IlI, “Almost thou persuadest me...: The importance of Greco-Roman rhetoric

for the understanding of the text and context of the NT”, JETS, n. 01 (2015): 63.

Ben Witherington Ill, Conflict & community in Corinth: A socio-rhetorical commentary on 1 and 2
Corinthians (Grand Rapids, Michigan: William B. Eerdmans Publishing Company, 1995), 14-15.

David M. May, “Rhetorical criticism”, en Diccionario Biblico Lexham, n.p., editado por John D.
Barry Disponivel em: https://biblia.com/books/Ibd/word/Rhetoric.

60 witherington Ill, What's in the Word, 13.
81 Witherington Ill, What's in the Word, 14.
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2. Texto e traducio de Jd 14-16 e 1Enoque 1,9

A citagdo que Judas faz de 1En 1,9 ¢ a tinica de sua carta® (ha alusdo
a outros escritos, como o apocrifo Assungdo de Moisés®, no v.9, ¢ a
narrativa candnica de Balado, no v.11, mas nao sdo citagdes). Por isso,
os estudiosos debatem qual seria a importancia do livro de 1Enoque
para Judas e sua comunidade. Alguns afirmam que o texto de 1Enoque
era tido como um texto autoritativo na comunidade, tendo em vista
que a citacdao de 1Enoque ¢ citada da mesma forma que as profecias do
AT apresentadas no texto*, e Robinson diz que esta citacdo pode até
mesmo ser compreendida “como a espinha dorsal tematica e estrutural
da carta de Judas”®. Ja outros autores ndo entendem da mesma maneira,
enxergando a citagdo apenas como uma ilustragdo util para o ensino®
e que o fato de a “citacdo de Enoque estar associada a esta profecia
apostolica em si mostra que ndo ha necessidade de supor que Judas
incluiu Enoque no canon das Escrituras Judaicas™’. No entanto, tal
discussao parece ser um anacronismo, “pois isso pressupde que ele tinha
um canone fechado de Escrituras™®, o que parece ndo ser o caso.

Outra questdo sobre a citagdo de 1Enoque em Judas ¢ se o
autor possuia alguma copia do documento (seja em grego® ou em

62 Ben Witherington Ill, Letters and homilies for Jewish Christians: A socio-rhetorical commentary

on Hebrews, James and Jude (Downers Grove: InterVarsity Press Academic, 2016), 494.

Gene L. Green, Jude and 2 Peter. Baker exegetical commentary on the New Testament
(Grand Rapids: Baker Academic, 2008), 30.

64 Green, Jude and 2 Peter, 36.

65  Alexandra Mileto Robinson, “The Enoch inclusio in Jude: A new structural possibility”, Journal
of Greco-Roman Christianity and Judaism 9, n. 01 (2013): 212.

Daniel Keating, First and Second Peter, Jude, Catholic Commentary on Sacred Scripture
(Grand Rapids: Baker Academic, 2011), 178.

Richard Bauckham, Jude and the relatives of Jesus in the early Church (Edinburgh: T&T
Clark, 1990), 230.

Peter H. Davids, A theology of James, Peter and Jude: Living in the light of the coming King,
Biblical Theology of the New Testament. Vol. 6. (Grand Rapids: Zondervan, 2014), 263.

Witherington lll, Letters and homilies for Jewish Christians, 495.

63

66
67
68

69
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aramaico’®) ou que o tenha citado de memoria’'. No entanto, uma precisdo
quanto a maneira que o autor cita o texto de 1Enoque ¢ questionavel,
pois “ndo ¢ possivel dizer se esta ¢ uma citagdo solta da memoria, uma
combinagdo intencional ou uma cita¢do precisa de uma versao que nao
possuimos””?. A seguir € apresentado o texto de Jd 14-16 ¢ 1En 1,9 com

as suas respectivas traducdes para a lingua portuguesa:

Texto grego de Judas 14-16" (NAZ)

Tradugdo portuguesa

14. Tlpogprtevoev 6¢ Kol TOLTOLG
gBdopog amo Adap ‘Evay Aéyov,
i5od N0V KHptog v dyloic popracty
avtod

E profetizou Enoque, também acerca
destes, o sétimo desde Adao, dizendo:
Eis, (que) veio o Senhor entre suas
santas miriades.

15. mofjoanr Kkpicy Kotd mAVIOV
kol EAEyEal macov  yuynv mepl
navtov 1@V Epyov dcefeiag avtdv
GOV MoéPnoav kol mepi mhvimY TdV
okIpdv @V AdAncay kot avTod
apoaptmAol doePels.

(Para) fazer juizo contra todos e
condenar toda alma (pessoa) acerca
de todas as suas obras de impiedade,
as quais praticaram impiamente e
acerca de todas as (palavras) duras,
as quais falaram contra ele, (esses)
pecadores, impios.

16. ovtol glow Yoyyvotod
pepyigolpor  katd toc Embupiog
EVTAV TOPEVOUEVOL, Kol TO GTOLO
aOTOV AaAel Dmépoyka, Bavudlovteg
TPOCHOTU OPEAEING YAPLV.

Estes sdo murmuradores
desafortunados, andando segundo os
seus proprios desejos e cujabocadeles
fala (palavras) arrogantes, bajulando
pessoas para obter vantagem.

70 carroll D. Osburn, “The christological use of 1 Enoch 1,9 in Jude 14,15”, New Testament

Studies 23, n.3, 1977): 340.

" Peter H. Davids, 2 Peter and Jude: A handbook on the Greek text (Waco, Texas: Baylor

University Press, 2011), 23.
72

Press, 2010), 189.

73 Nestle-Aland (eds.),
Bibelgesellschaft, 2012), Jd 14-16.

Novum Testamentum Graece. Ed. XXVIII

Lewis R. Donelson, | & Il Peter and Jude: A commentary (Louisville: Westminster John Knox

(Stuttgart: Deutsche
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Texto grego de Enoque 1,97

Traducao portuguesa

9 &1L EpyeTan 6LV TOIG LLPLACTY ADTOD
Kol 101 ayiolg avtod, motfjcat Kpioy
KOTO TAVTOV, KOl OTOAECEL TAVTOG
Toug aoePelc, kai éAéyEel mioav
olpko mepl maviov Epyov  THg
doePeiog ovTdY OV MoéPnoav kol
okAMpdv OV EAAncoy Adymv, Kol
TEPL MAVIOV OV KOTEAGANGOY Kot

Que vem (Deus) com suas miriades e
seus santos (para) fazer juizo contra
todos, aniquilar todos os impios,
destruir toda carne acerca de todas
as suas obras de impiedade as quais
proferiram e das palavras duras,
acerca de todas as quais falaram de
forma arrogante, contra Ele, (esses)

a0TOd auapTOAol AcePETC. pecadores, impios.

Fonte: texto grego da NA%; tradug@o e tabela dos autores.
3. Notas de traducio e de critica textual de Jd 14-16

A fim de se tecer as notas, aqui a op¢do ¢ por uma tradugdo que
respeite a ordem das palavras, e ndo apenas o sentido da frase, pois
muitas vezes uma leitura apresenta uma variante apenas com inversao
de termos, o que nao afeta na traducao e nem no conteudo teoldgico;
além de que isso, de fato, proporciona ao leitor do texto melhor perceber
em que sentido os manuscritos trazem variantes ¢ leituras diferentes
daquela sustentada pelo comité central da NA2S.

Jd 14 (nota de tradugdo): “RAOev/veio”, verbo indicativo aoristo ativo
na terceira pessoa do singular, traduzido como “veio”, pois representa
um “perfeito profético””.

Jd 14 (notas de critica textual): O texto de NA%, sustentado pelos
manuscritos A e B, 5. 33. 81.307.436. 642. 1175. 1735. 2344. 2492 Byz

7 The online critical pseudepigrapha. 7 Enoch. n.p. Disponivel em: https://pseudepigrapha.org/

docs/text/1En.

Richard Bauckham, Jude — 2 Peter: Word biblical commentary. Vol. 50 (Grand Rapids,
Michigan: Zondervan, 1983), 93.

75
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vg sy®?, traz a variante “ayioig pupldoty ovtod/santas miriades dele”,
porém, [ os manuscritos C 1243, 1448. 1611. 1739 sy"? trazem uma
leitura (}), com inversdo dos termos “miriades” e “santos”: “pvplocty
ayoug avtov/miriades santas dele”, o que em nada altera na traducao
e no sentido da frase; ™ o manuscrito ¥ traz uma leitura (}) com
substitui¢do do pronome “avtov/de seu” pelo substantivo “oayyeiwv/
dos anjos”: “ayoig poplactv ayyehwv/santas miriades de anjos”, porém,
trata-se de testemunho isolado; [)a mesma coisa acontece com o papiro
B2, que traz leitura () com inversdo de termos “miriades” ¢ “santos”,
e traz o substantivo adjetivado aywwv no genitivo plural e nao no dativo
singular, como sustentado pela NA28 (ayloug; dyloc): “ayiov ayyelwv
poplacwv/dos santos anjos, miriades’; segundo Bauckham, “a adicao de
ayyélwv em alguns manuscritos, incluindo o 372, é provavelmente uma
glosa explicativa, ja que dyw sozinho, no uso cristdo comum, passou a
significar cristdos, em vez de anjos™’%; porém, uma glosa explicativa é
sempre uma leitura desaconselhada’; [ os manuscritos (— X) N 88. 442
trazem uma leitura (}) mais ampla, com “popracty ayiwv ayyehov avtov/
miriades dos anjos santos dele”, como que numa juncdo de todas as
leituras, menos (—X); ! o manuscrito 1852 traz uma leitura (}) mais breve,
apenas: “ayoig poplaciv/santas miriades”, sem mencionar de quem ou
do que, porém, embora seja a lectio brevior’®, trata-se igualmente de uma
testemunha isolada e sequer de maior grandeza diante das que sustentam
a leitura do texto. Diante dos manuscritos que sustentam a variante
(txt) “ayioug poprboy avtod/suas santas miriades”, concorda-se com
a opcao assumida pelo texto de NA28, tendo sempre conta que a regra

76 Bauckham, Jude — 2 Peter, 93.

7 Waldecir Gonzaga, “A Sagrada Escritura, a alma da Sagrada Teologia” en Exegese, teologia
e pastoral: Relagbes, tensbes e desafios, editado por Isidoro Mazzarollo, Leonardo Agostini
Fernandes y Maria de Lourdes Corréa Lima (Rio de Janeiro: PUC-Rio; Santo André: Academia
Crista, 2015), 221.

8 Gonzaga, “A Sagrada Escritura, a alma da Sagrada Teologia...”, 221.
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¢ que os manuscritos devem ser pesados € ndo contados”. Além disso,
na avaliacdo e julgamento das variantes, ¢ preciso ter presente que “o
Codice Vaticano ¢ considerado o mais valioso de todos os manuscritos
gregos do NT. E o que contém, proporcionalmente, o menor nimero
de erros escribais e, juntamente com o Codice Sinaitico, representa
uma forma de texto que deve ter circulado no Egito antes mesmo do
ano 2007%; ainda, “O manuscrito B é, com grande vantagem sobre os
demais, o mais significativo dos unciais®'.

Jd 15 (notas de tradugdo): [ “kpicw/ulgamento”, substantivo
acusativo feminino singular comum, traduzido como ‘“fazer juizo”,
aproximando-se de 1En 1,9%%; P “¢Eedéyyw/expor os erros de maneira
devastadora”, verbo no futuro 3% pessoa do singular (§€ehéEet), somente
Jd 15 como variante textual para “éléyEavcondenar”™; I “auaptolol/
pecaminoso”, adjetivo normal nominativo masculino plural sem grau,
cujo carater adjetivo ¢ perdido em algumas tradugdes de Jd 15, no qual é
modificado por doefeic (1En 1,9)*, pois pode trata-se de um pleonasmo
retérico que sublinha o tamanho da impiedade das pessoas criticadas
neste texto (pecadores impios)®.

Jd 15 (notas de critica textual): O texto de NA?, apoiando-se nos
manuscritos P> X 1852 e nas versdes (sy™™) sa bo™s, traz a leitura
“naoav yuynv/toda alma” (toda pessoa); ! os manuscritos A, B, C, ¥ 5,

79
80

Gonzaga, “A Sagrada Escritura, a alma da Sagrada Teologia...”, 222.

Wilson Paroschi, Origem e transmisséo do texto do Novo Testamento (Barueri: SBB, 2012),
52.

Kurt Aland y Barbara Aland, O texto do Novo Testamento: introdugdo as edigées cientificas
do Novo Testamento grego bem como a teoria e pratica da moderna critica textual (Barueri:
SBB, 2013), 117.

Walter Bauer, A Greek-English lexicon of the New Testament and other early Christian
literature, 4rd Edition (Chicago: University of Chicago, 2021), 504.

Bauer, A Greek-English lexicon of the New Testament..., 306.
Bauer, A Greek-English lexicon of the New Testament..., 45.
85 Davids, 2 Peter and Jude, 26.
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82

83
84
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33,81.307.436. 642. 1243. 1448. 1611. 1735. 2344 vg sy ™h? trazem
a leitura (}) “mavtog tovg acefeig/fodos os impios”, fazendo com que o
texto seja proximo de 1En 1,9; ! os manuscritos 88. 1175. 2492 Byz
trazem uma variacdo na leitura anterior (), com acréscimo do pronome
“deles/seus”: “mavtag ToVg acePelg avtmv/todos os impios deles’; 1 o
manuscrito 1739 ¢ as versdes vg? sy ™s'? bo?, como opgao a leitura (}),
apresentam uma lectio brevior: “navtog acePeic/fodos impios”, porém,
sdo testemunhos isolados ¢ sem peso; [ 0 manuscrito 442 e a versdo
syPhms como opg¢do a leitura (}), apresentam outra lectio brevior: “tovg
acePelg/os impios”, porém, igualmente com testemunhos isolados e
sem peso. Seguindo o critério externo de avaliagcdo das variantes, o qual
indica que se deve dar preferéncia aos manuscritos mais antigos®*® e de
maior peso?’, aos ndo corrompidos, ndo corrigidos ¢ nem aos de segunda
mao, opta-se por seguir o texto escolhido pelo NA%; IFlainda, segundo o
aparato critico (|), no papiro 7> ha a omissao do artigo “t@v/das” antes
do substantivo “€pywv/das obras”, o que em nada altera na traducdo e
no sentido da frase.

Ainda em Jd 15, o comité central da NA?®, apoiando-se¢ nos
manuscritos P?ABP WY 5, 436. 642. 1175. 1735. 2498 Byz bo, sustenta
a seguinte leitura: “tdv Epywv doePelag avtdv/das obras da impiedade
deles”; porém, [ o aparato critico (|) também indica que ha uma leitura
mais breve nos manuscritos ¥ 1611 e na versdo sy"?, que ndo trazem o
substantivo “E€pywv/das obras” apos o artigo “t@®v/das”, permanecendo a
expressao “tdv aoePeidv avtdv/das impiedades deles”; '€ o manuscrito
1852 e a versdo sy"? trazem a leitura “acefeimv avtwv/dos impios deles”;
(M enquanto que os manuscritos (}) C 307. 442. 1243 trazem apenas o
pronome “ovtov/deles”, () —N 1739 syPh sa fa; [loutra variante de critica
(]) indicada no aparato critico ¢ a adicao do termo “Aoywv/das palavras”

86 Uwe Wegner, Exegese do Novo Testamento: manual de metodologia. 8ed. rev. e ampliada
(Sao Leopoldo: Sinodal, 2016), 70.

87 Gonzaga, “A Sagrada Escritura, a alma da Sagrada Teologia...”, 222.
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depois de “t®v oxkAnpdv/das duras”, que aparece nos manuscritos N
C 33. 81. 88. 307. 442. 1243. 1448. 1611. 1739. 1852. 2344 ¢ versoes
vg™s sy sa fa, que pode indicar uma glosa explicativa®®, sendo, portanto,
uma leitura desaconselhada®, ausente nos demais manuscritos, o que
faz com que se opte por assumir a variante presente no texto de NA
como sendo a possivel variante original.

Jd 16 (nota de tradug@o): ! “pepyipopoveritico”, adjetivo normal
nominativo masculino plural sem grau; o composto “péppopon/
culpar’+ “poipo/destino”= lamentagdo sobre a propria sorte, com
“yoyyvomg/murmuradores”, em Jd 16, pode ser um comentario
satirico sobre pessoas que escolhem um estilo desviado de vida e
depois reclamam (de forma ir6nica?) que este ¢ o seu “infortunio™",
por isso, opta-se por traduzir por “desafortunados”; ' “Bavudalovtec/
maravilhar-se; admirar-se”, participio verbal presente nominativo ativo
plural masculino; a expressao “Bavpdalev pdcwno/faces” (substantivo
acusativo neutro plural comum, que pode ser traduzido aqui em Judas
como “lisonjear™') em Jd 16 é encontrada na LXX (Lv 19,15; Dt 10,17,
J6 22,8 e outros) e provavelmente tem o mesmo sentido encontrado
nestas passagens: mostrar parcialidade, bajular pessoas®. Por isso, opta-
se por traduzir a expressdao Ooavpalovieg mpdécwna por “bajulando”; I
“ooehetac/beneficio; vantagem”, substantivo genitivo feminino singular
comum?®. “Xapw/em favor de; para o prazer de”, preposi¢ao genitivo’.

88 Bauckham, Jude — 2 Peter, 93.

89 Gonzaga, “A Sagrada Escritura, a alma da Sagrada Teologia...”, 221.
%0 Bauer, A Greek-English lexicon..., 180.

91 Bauer, A Greek-English lexicon..., 787.

92 Bauer, A Greek-English lexicon..., 393.

93 Bauer, A Greek-English lexicon..., 393.

%4 Bauer, A Greek-English lexicon..., 987.
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Desta maneira, a expressao ®@eleiag yapwv é traduzida por “para obter

vantagem’™”.

Jd 16 (notas de critica textual): ®INo PB7?ocorre a omissao do trecho
“koata T Embopiog Eavt®dv mopegvduevovandando segundo os seus
proprios desejos”, porém, trata-se de um testemunho isolado, ainda que
de uma fonte de grande importancia, como indicado no aparato critico; no
entanto, “quando ndo explicitamente citado, zxt €, pois igual ao conjunto
de todas as testemunhas do texto, menos as que apoiam a variante™, o
que se deve entender que todos os demais manuscritos apoiam a leitura
assumida no texto da NA?. Deste modo, opta-se por seguir a variante
escolhida pela NA%, pois o comité central da NA*® se apoia em todos
os demais manuscritos’’; 1 O texto de NA?® traz a variante “Savt@®v/
seus proprios (de si mesmo)”, um pronome reflexivo genitivo masculino
plural que ¢ substituido por “avtwv/deles”, um pronome genitivo neutro
plural, nos manuscritos X, A, B*, ¥ 5. 33. 81. 88. 307. 1611. 1735.
2344. A principal diferenca estd em quem ou o que esta sendo referido:
o reflexivo genitivo masculino plural é sobre os proprios sujeitos da
sentenca, enquanto o pronome genitivo neutro plural ¢ sobre coisas ou
conceitos que pertencem a algo ou alguém; no caso do texto em questao,
o autor esta fazendo referéncia aos desejos proprios dos “murmuradores
desafortunados”, e tais desejos sdo direcionados para si mesmos. Sendo
assim, opta-se por novamente assumir o texto apresentado por NA?,
como sendo o mais provavel de ser a leitura original.

4. A carta de Judas
Painter e De Silva afirmam que: “se os editores da Biblia deixassem

de imprimir Judas, algumas pessoas poderiam levar anos para perceber.

95 Bauer, A Greek-English lexicon..., 987.
96 Wegner, Exegese do Novo Testamento, 85.

97 Cassio Murilo Dias da Silva, Metodologia de exegese biblica: Versao 2.0. 4 ed. rev. e atual.
(Séo Paulo: Paulinas, 2022), 94.
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E mesmo assim, nem todos se importariam™®. Tal diagndstico sobre a
carta de Judas ndo ¢ novidade, j4 que um dos artigos mais influentes
sobre a carta a chama “O livro mais negligenciado do NT” Talvez esta
negligéncia para com a carta de Judas seja devida a sua brevidade'®, ou
a sua localiza¢do no canon'’!, ou devido as suas peculiaridades, ja que
cita e faz alusdes a literatura apocrifa'®.

A carta de Judas foi classificada como pertencente ao arranjo
das epistolas catolicas desde os primordios do cristianismo, inclusive
servindo de baliza para as demais epistolas do corpus catholicum'®.
Tradicionalmente a autoria da carta de Judas ¢ atribuida a Judas, também
chamado de irmao'” de Jesus e Tiago. Para Bauckham, um argumento
que reforga a autoria tradicional da carta de Judas como sendo escrita por
Judas, ¢ o fato de que “a obra tem todas as marcas de uma obra bastante
antiga de origem palestina judaico-crista”!®®, como a familiariza¢ao do
autor com a obra de 1Enoque, “um texto que teve origem na Palestina

98 John Painter y David Arthur DeSilva, James and Jude. Paideia commentaries on the New

Testament (Grand Rapids: Baker Academic, 2012), 177.
Rowston, “The most neglected book in the New Testament”, 554.

Thomas R. Schreiner, 1-2 Peter and Jude. The new American commentary. Vol. 37 (Nashville:
B&H Publishing Group, 2003), 403.

Witherington Ill, Letters and homilies for Jewish Christians, 449.
102 Schreiner, 1-2 Peter and Jude, 403.

103 Gonzaga, “As cartas catolicas no canon do Novo Testamento...”, 421-444; Waldecir Gonzaga,
Compéndio do Céanon Biblico. Listas bilingues dos Catalogos Biblicos. Antigo Testamento, NT
e Apdcrifos (Rio de Janeiro, EJiPUC-Rio; Petropolis: Vozes, 2019), 408-409.

Keating, First and Second Peter, Jude, 176: “Embora o termo ‘irmaos’ possa se referir aqueles
que tém um ou ambos os pais em comum (Mateus 4:21), também pode se referir aqueles
que sdo parentes por sangue, mas ndo tém um pai em comum. Na tradigdo catdlica, Tiago e
Judas sdo entendidos como parentes proximos de Jesus, mas ndo como irmaos de sangue
completos (no Ocidente) ou como filhos de José de um casamento anterior (no Oriente)”; veja
ainda: Ruth Anne Reese, 2 Peter and Jude. The two horizons New Testament commentary
(Grand Rapids: William B. Eerdmans Publishing Company, 2007), 18.

105 Bauckham, Jude and the relatives of Jesus in the early Church, 177-178.

99
100

101

104
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¢ era autoritario para a seita judaica em Qumran”!'%, além das tradi¢des
“extrabiblicas sobre Caim, Balado e Moisés, que sdo principalmente
atestadas na Palestina, por exemplo, nos targumins”'*’, conferindo, desta
maneira, peso a visdo da carta como um possivel documento auténtico.
Desta forma, segundo Green!'®®, seria possivel assumir que a carta/
homilia de Judas, teria sido escrita por Judas, “servo de Jesus e irmao
de Tiago”. Todavia, o debate permanece aberto a ulteriores pesquisas e
avangos neste campo, para se poder melhor concluir a questao.

A respeito da data de composi¢cdo da homilia de Judas, varias
datacdes foram sugeridas por estudiosos; elas vao desde a primeira
metade do século I d.C.'® até o inicio do século II''’. No entanto, parece
plausivel que a carta seja datada na segunda metade do século I d.C.""!

Sabe-se que o autor dirige a sua homilia aos “amados” (v.3), o que
poderia indicar que essa comunidade é conhecida do autor''?. Mesmo
assim, nao fica claro em um primeiro momento se estes “amados”
sdo judeus ou gentios'’®’; mas seguramente sao falantes de grego e
possivelmente apreciariam ou seriam influenciados pela retdrica
presente na homilia enviada pelo autor da carta de Judas''*.

106 David Arthur DeSilva, The Jewish teachers of Jesus, James, and Jude: What earliest
Christianity learned from the Apocrypha and Pseudepigrapha (Oxford: Oxford University
Press, 2012), 53.

107 painter y DeSilva. James and Jude, 182.

108 Green, Jude and 2 Peter, 4.

109 Davids, A theology of James, Peter and Jude, 253.

0 ponelson, I & Il Peter and Jude, 165.

m Davids, A theology of James, Peter and Jude, 258.

12 Davids, A theology of James, Peter and Jude, 258.

"3 Davids, A theology of James, Peter and Jude, 262: “A comunidade ndo necessariamente

consiste em judeus étnicos, nem era necessariamente observante da Tora — havia gentios

atraidos pelo judaismo por causa de sua ética, gentios que nunca se tornaram prosélitos e

que mais tarde se tornaram seguidores de Jesus porque ele ndo exigia que se tornassem

prosélitos judeus”.

114 Davids, A theology of James, Peter and Jude, 258.
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Em contraste com os “amados”, € apresentado ao leitor um grupo
que se contrapdem ao autor da carta, “infiltraram-se entre vos alguns
homens ja hd muito marcados para esta sentenca, uns impios, que
convertem a graca do nosso Deus num pretexto para licenciosidade
e negam Jesus Cristo, nosso unico mestre e Senhor” (v. 4). Esses
“impios” (v. 4), muitas vezes identificados apenas como “estes” ou
“aqueles” (vv. 8.10.12.16.19), “sdo um grupo de pessoas que fazem
parte secretamente”!!* da comunidade para a qual Judas se dirige e que
sdo oponentes do autor da carta!!®.

Os “impios” (v. 4) agem como figuras de autoridade (“apascentando-
se a si mesmos”, v. 12); alguns autores até usam os termos
“professores”!” e “falsos mestres”!!® para referir-se a eles. Algumas
alternativas foram propostas para se identificar qual seria a “doutrina”'"’
destes “infiltrados” (v. 4), mas, como observa Mbuvi: “a abundancia
de linguagem estereotipada na retorica de Judas torna praticamente
impossivel fazer qualquer identificacdo com base na caracterizacao
descrita”'?®. Desta maneira, parece que o mais sensato seria evitar
qualquer tipo de identificagdo dos adversarios'?! e procurar ver o valor
dos diversos estudos nesta area.

O objetivo de Judas ¢ “alertar a igreja sobre os intrusos entre eles que
pervertem a fé e dividem os fiéis, exortando os crentes a permanecerem
firmes na fé”'2, O autor faz isso orientando os ouvintes a “investirem-se

15 Reese, 2 Peter and Jude, 24.

"8 DeSilva, The Jewish teachers of Jesus, James, and Jude, 55.

"7 Painter y DeSilva. James and Jude, 183.

"8 Bauckham, Jude — 2 Peter, 12.

9 painter y DeSilva, James and Jude, 183.

120 Andrew M. Mbuvi, Jude and 2 Peter (Eugene: Cascade Books, 2015), 13-14.
121 Schreiner, 1-2 Peter and Jude, 411-416.

122 Fred Brenning Craddock, First and Second Peter and Jude (Louisville: Westminster John
Knox Press, 1995), 132-133.
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em praticas que continuem a mover toda a comunidade em dire¢ao a um
maior alinhamento com o ensinamento dos apostolos e o discipulado™'®.

5. Olivro de 1Enoque

O autor de Judas faz uma citagdo de 1Enoque em sua homilia,
por isso ¢ importante, neste estudo, uma analise mais detalhada deste
livro. Parcelas'* de 1Enoque foram descobertas nas cavernas do Mar
Morto (Qumran); o livro seria melhor descrito como “uma biblioteca
de livros™'?, um corpo de literatura preservado e expandido ao longo de
trés séculos'?. Pode-se datar a coletanea de escritos do “inicio do século
dois, ou mesmo final do século trés a.C.”'”’, escritos provavelmente em
aramaico'?® na regiao da Palestina. O livro, possivelmente, contava com
aceitagao ¢ tinha autoridade na comunidade de Qumran, deixando sua
marca no livro de Jubileus (séc. II a.C.)"?* e sendo um texto candnico
apenas na Igreja Etiope'** e nos Mormons (a Igreja de Jesus Cristo dos
Santos dos Ultimos Dias)'?!.

123 DesSilva, The Jewish teachers of Jesus, James, and Jude, 57.

124 DeSilva, The Jewish teachers of Jesus, James, and Jude, 102: “Embora as descobertas dos
manuscritos do Mar Morto sejam de imensa importancia para estabelecer a lingua original e
a data de composigao precoce, bem como para a reconstrugéo textual na medida em que a
evidéncia permite, esses manuscritos preservam apenas cerca de 196 dos 1062 versiculos
que constituem 1Enoque. Portanto, tradugbes modernas ainda dependem muito de um
cédice do quinto ou sexto século contendo partes de uma tradugdo grega antiga (Cddice
Panopolitanus) e, principalmente, dos manuscritos etiopes que continuam sendo as principais
testemunhas do texto de 1Enoque”.

125 DeSilva, The Jewish teachers of Jesus, James, and Jude, 101.

126 DeSilva, The Jewish teachers of Jesus, James, and Jude, 101.

27 John J. Collins, A imaginagdo apocaliptica: Uma introducgéo a literatura apocaliptica judaica
(Sao Paulo: Paulus, 2010), 50.

128 Collins, A imaginagéo apocaliptica, 75.
129 DeSilva, The Jewish teachers of Jesus, James, and Jude, 102-104.

130 Matthias Henze, Mind the gap: How the Jewish writings between the Old and New Testament
help us understand Jesus (Minneapolis: Fortress Press, 2017), 7.

131 Green, Jude and 2 Peter, 32.
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As suas partes constituintes sao as seguintes: Livro I: O Livro dos
Vigilantes (1En 1-36); Livro II: As Pardbolas de Enoque (1En 37-71);
Livro III: O Livro Astrondomico (1En 72-82); Livro IV: As Visoes de
Sonho (1En 83-90); Livro V: A Admoestacao de Enoque (1En 91-108).
1Enoque pode ser classificado (pelo menos em grande parte) como
um texto apocaliptico’*?, seguindo a defini¢do de género apocalipse de
Collins:

r

O “apocalipse” ¢ um género de literatura revelatdéria com uma
estrutura narrativa, em que uma revelacdo ¢ mediada por um ser de
outro mundo a um receptor humano, apresentando uma realidade
transcendente, que ¢ tanto temporal, uma vez que prevé salvacdo
escatologica, quanto espacial, uma vez que envolve outro mundo
sobrenatural'*,

O livro é claramente pseudoepigrafo'** e a escolha de Enoque'*® (Gn
5,21-24) como figura autoral ¢ profundamente reveladora das percepgoes
dos primeiros formadores da tradicdo enoquiana sobre o seu contexto
cultural. As condi¢des que observavam em seu entorno assemelhavam-
se ao caos e a maldade pré-diluvianos, os quais haviam suscitado o

182 Collins, A imaginagdo apocaliptica, 22.

133 John J. Collins (ed.), Apocalypse: The morphology of a genre. Introduction: towards the
morphology of a genre (United States of America: Society of Biblical Literature, vol. 14, n.01,
1979), 9. Tradugdo nossa.

Stern, D. H., Jewish New Testament commentary, 808.

Henze, Mind the gap, 44: “Enoque faz apenas uma breve aparigéo no livro de Génesis. Ele
é mencionado em Génesis 5:21-24 como o sétimo em uma lista de dez patriarcas de Adao
a Noé. Seria facil ignora-lo, ndo fosse por algumas peculiaridades em sua histéria de quatro
versiculos que o destacam. Primeiro, notamos que sua vida é significativamente mais curta
do que a de todos os outros patriarcas na mesma lista. Enoque viveu um total de 365 anos,
um numero que imediatamente nos remete ao nimero dos dias no calendario solar. Segundo,
o narrador diz duas vezes que Enoque ‘andou com Deus’, o que significa que o patriarca era
considerado justo e estava especialmente proximo de Deus. E terceiro, Enoque é um dos
poucos individuos no AT que nunca morre. Sua vida terminou quando Deus ‘o levou’. Ha
bastante material nesses quatro versiculos misteriosos que convida a interpretacéo e pede
expansoes fantasiosas.”

134
135
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julgamento divino sobre a humanidade. Esse paradigma de julgamento
divino e da subsequente libertagdo dos justos, por mais escassos que
fossem, converteu-se em sua fonte de esperanga. Tal esperanca residia
na convic¢do de que Deus continuaria a vindicar a verdade divina, a
confiabilidade da alianga divina ¢ a fé do povo eleito de Deus'°.

O texto ao qual a carta de Judas faz referéncia estd contido na
pericope de 1En 1,1-9. Esse capitulo fica na parte da carta conhecida
como Livro dos Vigilantes. Nele (1En 1-36) conta-se a historia de
alguns anjos, também conhecidos como os “vigias” que descem do céu
para ter relagdes sexuais com mulheres (a historia também ¢ contada de
forma muito resumida em Gn 6,1-4). No Livro dos Vigilantes, a historia
¢ expandida, e ¢ Enoque quem ¢ escolhido para interceder pelos anjos
diante de Deus, pois Enoque “andava com Deus”, ou seja, ele tinha
acesso ao trono celestial'?’.

A pericope de 1En 1,9 ¢ a primeira unidade literaria de toda a
coletaneadosescritosenoquianos. Ela foipreservadafragmentariamente
em aramaico, € € uma descri¢gdo, em uma fala atribuida ao préoprio
Enoque, de uma teofania iminente e de um juizo universal. A pericope
forma uma introdug¢do adequada para todo o corpus do Livro dos
Vigilantes, ja que a ideia de um juizo final ¢ um dos temas dominantes
de todo o livro. A profecia apocaliptica de Enoque remonta a uma
teofania futura no Sinai, culminando em um juizo terrivel (v.9)!%%.

6. Analise Socio-Retorica do texto de 1Enoque em Jd 14-16

Para fazer uma andlise Socio-Retdrica apropriada do uso de
1Enoque em Jd 14-16 € necessario definir qual seria o tipo ou o género

136 DeSilva, The Jewish teachers of Jesus, James, and Jude, 103-104.
137 Henze, Mind the gap, 43-45.

138 Matthew Black (ed.). The Book of Enoch or 1 Enoch: a New English edition. Studia in Veteris
Testamenti Pseudepigrapha (Leiden: Brill, 1985), 12-13.
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do discurso retorico que Judas estaria fazendo uso, pois “os gé€neros
retdricos t€ém origem em contextos sociais nos quais uma forma distinta
¢ desenvolvida para desempenhar uma fun¢éo distinta”!*.

Para Aristoteles, existem trés espécies de retérica: “judicial,
deliberativa e epiditica”'*. A espécie judicial ¢ “a retérica do tribunal,
(...) e seu objetivo era acusar ou defender”'! uma causa ou alguém
sobre algo que ocorreu no passado. A espécie ou o tipo deliberativo ¢é
a tentativa de persuadir alguém a tomar alguma decisdo no futuro'*?;
sua inteng¢do, portanto, ¢ “instigar ou dissuadir”'* alguém a fazer o
que o orador deseja. E, por fim, para a retorica epiditica, “o objetivo €
elogiar e culpar, geralmente tratando de questdes do presente”'*, e suas
caracteristicas sdo o “louvor ou a censura”'*. Ao que parece o autor de
Judas faz uso da retdrica do tipo epiditica.

No entanto, para ser mais preciso ¢ possivel classificar o discurso
de Judas como sendo um subgénero do tipo epiditico, o vituperatio
(vitupério)'*® ou a injlria greco-romana'¥’. Este subgénero ¢ utilizado
quando “uma pessoa empregaria topicos conhecidos na denuncia
de outros™. Ele tem como objetivo moldar o carater da plateia pela
contemplagdo do vicio, uma estratégia retdrica formativa que pode ser

139 porter, Handbook ofcClassical rhetoric. .., 43.
140 Kennedy, New Testament interpretation...,19.
141 Green, Jude and 2 Peter, 97.

142 Kennedy, New Testament interpretation..., 19.
143 Robinson, Jude on the attack, 34.

144 Robinson, Jude on the attack, 35.

145 Kennedy, New Testament interpretation..., 19.

146 Anthony Corbell, “Ciceronian invective”, Brill's companion to Cicero: Oratory and rhetoric,
editato James M. May (Leiden: E. J. Brill, 2002), 200.

147 Robinson, Jude on the attack, 201.

148 | uke T. Johnson, “The New Testament’s anti-Jewish slander and the conventions of ancient
polemic”, Journal of Biblical Literature 108, n., 01, (1989): 431.
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observada em Judas, ja que o autor quer que a sua comunidade continue
na virtude cristd e evite o vicio dos adversarios do autor. Seu objetivo
ndo € persuadir os “impios”, mas “os amados”'¥’.

Segundo Kennedy'*’, no discurso epiditico, o corpo do discurso ¢é
dedicado a uma sequéncia ordenada de tdpicos amplificados lidando
com a vida da pessoa que estd sendo celebrada ou injuriada com uma
comparagao do sujeito com algo mais. Como pode ser observado na
estruturacao de Judas, o autor utiliza técnicas 16gico-dedutivas visando
levar sua audiéncia para a conclusio que ele deseja: I. Saudagdo Epistolar
(v.1-2); 1. Ex6rdio (v.3); III. Narragao (v.4); IV. Provas (v.5-16): A.
Primeira Prova (v.5-10); B. Segunda Prova (v.11-13); C. Terceira Prova
(v.14-16); V. Peroracéo (v.17-23); VI. Doxologia (v.24-25)"3!,

Observa-se como Judas vai de uma acusa¢ao em forma de narragao,
no v. 4 e, em seguida, apresenta algumas provas (v. 5-16) no corpo de
sua homilia, fazendo comparagdes entre os “impios” e personagens com
conotacdo negativa do contexto sociorreligioso de seus ouvintes (ex.:
anjos desobedientes, cidades de Sodoma e Gomorra, Caim e Balado),
sendo a profecia de Enoque (v. 14-19) o encerramento do assunto e o
climax das acusagoes de Judas contra seus opositores'>?. Dessa forma,
fica evidente que “estruturalmente, Judas apresenta muitas caracteristicas

reconhecidas como tipicas da injaria greco-romana’'?.

No entanto, vale ressaltar que “o uso de intertextualidade por parte
de Judas ¢ orientado ndo apenas pelas necessidades de prova logica ou

149 Green, Jude and 2 Peter, 97.
150 Kennedy, New Testament interpretation..., 16, 24.

51 Duane F. Watson, Invention, arrangement, and style: Rhetorical criticism of Jude and 2 Peter
(New York: Society of Biblical Literature, 1988), 15.

152 Robinson, “The Enoch inclusio in Jude...”, 202-207.
153 Robinson, Jude on the attack, 201.
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logos, mas também pelas necessidades de ethos e pathos”'>*. Segundo
Aristoteles, o discurso publico persuasivo envolve a interacdo triangular
de ethos, pathos ¢ logos'. O ethos seria o conjunto de qualidades
pessoais do orador; o logos, a razdo ou a parte racional do discurso; ja
0 pathos, o sentimento, a emocgdo do discurso'>®. A tese de Aristoteles
¢ um marco na oratdria, haja vista que, para ele, a emotividade ndo ¢
apenas um elemento auxiliar ou secundario da persuasao, como achava
a tradicdo anterior a ele; a emotividade, para ele, era uma das premissas
do raciocinio retorico’’. No texto de Judas, o ethos pode ser evidenciado
por sua relagdo com a comunidade, os “amados”, e pelo seu uso de
“tradi¢des e textos que possuem sua propria autoridade”'>¥; enquanto o
pathos do seu discurso pode ser observado na condenagdo que ele faz
aos “impios™'®, para com isso suscitar no publico “emocdes negativas
antes de sua exortacdo final para garantir melhor que a congregagao faca
o que ele deseja”'®,

Tendo essas consideragdes preliminares em vista, pode-se iniciar
a andlise dos versiculos propriamente ditos. O v. 14 inicia falando “e
profetizou™; aqui € interessante notar que em diversas ocasides no NT
a declaracdo de que alguém “profetizou” ¢ “uma férmula introdutoria
usada para se referir aos profetas do AT cujas profecias estdo sendo

54 Duane F. Watson, “The oral-scribal and cultural intertexture of apocalyptic discourse in Jude
and 2 Peter”, The intertexture of apocalypse discourse in the New Testament, editado por
Duane F. Watson (Atlanta: Society of Biblical Literature, 2002), 195.

155 Charlie Dates, The nexus of emotion and proclamation: Preaching should not be void of
emotion, n.p., disponivel em: https://www.preachingtoday.com/skills/themes/emotions/nexus-
of-emotion-and proclamation.html.

156 Jozo0 Mauricio Adeodato, “Uma critica retdrica a retorica de Aristoteles”, Revista Brasileira de
Estudos Politicos, v. 1, n. 110, p. 35-74 (jan/jun, 2015): 49-50.

57 Christiani Margareth de Menezes e Silva, “O papel das emogdes na Retdrica de Aristoteles”,
AISTHE, vol. 1, n. 5, 106-114 (2010): 106.

158 Watson, “The oral-scribal and cultural intertexture...”, 195-196.
159 Kennedy, New Testament interpretation...,16.
160 Watson, “The oral-scribal and cultural intertexture...”, 196.
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cumpridas no tempo presente”!'¢!. Assim, o autor de Judas entende que
o que ele chama de profecia feita por Enoque estd se referindo ao seu
contexto histdrico; isto ¢ atestado quando Judas afirma que tal profecia
¢ “acerca destes”'®?, fazendo referéncia aos “impios”, e que o texto
de 1En 1,2 afirma que a visao de Enoque ndo era para o seu proprio
periodo histdrico, mas para o futuro, o qual o autor de Judas entende ja
ter chegado'®’.

O autor de Judas afirma que a profecia foi feita por Enoque, um
personagem biblico que ¢ retratado no AT como alguém que andou com
Deus e desapareceu, pois, Deus o teria levado consigo (Gn 5,21-24), “uma
autoridade antiga e justa, com a qual Judas espera que seus destinatarios
estejam familiarizados”'®*. O autor de Judas ainda acrescenta algo muito
interessante sobre esta figura antes de citar o texto de 1En 1,9: este ¢
“o sétimo desde Adao”. Estar em sétimo em uma genealogia indica
uma importancia especial'®. Este fato ¢ constantemente mencionado
na literatura do Segundo Templo a respeito deste personagem'®. Desta
maneira, identificar Enoque com tamanho destaque em sua genealogia
realga a importancia da citacdo que vird a seguir: nada menos que o
sétimo desde Adao falou contra esses impios. A citagdo que Judas faz de
1En 1,9 comega com o advérbio demonstrativo “eis”, uma palavra que

chama os leitores a perceberem os atos divinos que estdo transcorrendo
(LXX: 1s 40,105 Zc 12,2; 14,1; M1 3,1)'¢".

Em seguida, Judas escreve que “veio o Senhor entre suas santas
miriades”. Aqui, Judas altera o presente “vem” do grego de 1En 1,9

81 Green, Jude and 2 Peter, 97.

162 Robinson, Jude on the attack, 74.

163 Donelson, / & Il Peter and Jude, 190.

164 Davids, A theology of James, Peter and Jude, 277.

165 Witherington lll, Letters and homilies for Jewish Christians, 494.
166 Davids, A theology of James, Peter and Jude, 277.

67 Green, Jude and 2 Peter, 98-100.
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(Epyeton) para o aoristo “nAdev/veio”'®, e parece se tratar de um aoristo
profético'®’, mostrando que para ele o destino dos impios ¢ tdo certo que
Judas pode falar como se ja tivesse acontecido!”.

E neste trecho (“veio o Senhor entre suas santas miriades”) que
ocorre uma alteragdo muito interessante de Judas ao texto ao qual ele cita.
E consideravel notar que Judas introduziu “Senhor” (k0p1og) ao invés de
“Deus”, pois € a Deus que Enoque esta se referindo em 1,9 (1En 1,8)'"".
Desta forma, pode-se concluir que a alteragao para “Senhor”, na citagao
de 1En, por parte Judas “é certamente uma interpretacdo cristologica do
texto”!”?

E interessante também notar que o contexto de 1En 1,9 “descreve
uma teofania de julgamento escatoldgico, uma espécie de antologia de
frases e temas de passagens da teofania do ‘dia do Senhor’ do Antigo
Testamento™!”. Davids diz que:

Deus frequentemente ¢ retratado como vindo de sua morada (por
exemplo, Dt 33:2) para agir, ¢ quando Ele vem, como qualquer
grande rei, Ele vem com uma escolta militar adequada e dignitarios.
Além disso, também como qualquer grande rei, Ele estabelecera
tribunal para recompensar os justos (o que em 1 Enoque ¢ mencionado
antes do trecho citado) e para realizar justica ao convencer ¢ punir
os injustos, especialmente seus inimigos. Era uma coisa temerosa
estar do lado errado da justica de um rei (ou imperador, ja que uma

168 Stanley E. Porter, Verbal aspect in the Greek of the New Testament, with reference to tense
and mood: Studies in Biblical Greek (New York: Lang, 1989), 232.

169 Bauckham, Jude — 2 Peter, 96.

170 Witherington lll, Letters and homilies for Jewish Christians, 495.
1 Davids, A theology of James, Peter and Jude, 263.

172 Bauckham, Jude and the relatives of Jesus..., 288.

173 Bauckham, Jude and the relatives of Jesus..., 288.
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parousia romana era o mesmo tipo de evento) quando o governante
chegasse!™.

Desta maneira pode-se concluir que a inten¢do de Judas ndo ¢ so
cristologica, mas também escatologica!’®. Judas “entende que a vinda
escatologica de Deus ao julgamento ¢ a Parusia do Senhor Jesus™'’¢, e
“como na maioria das cristologias primitivas, essa foi uma identificacao
funcional de Jesus com Deus; como representante de Deus, ele executara
a fungdo divina do julgamento escatologico”’”’ como também tera
misericordia para com os justos (1En 1,8)'%,

No v. 15, Judas continua a sua citagdo de 1En 1,9. “Fazer juizo” é
uma expressao usada na LXX para se referir aos atos de julgamento de
Deus contra seus inimigos, mas que aqui tem Cristo, em sua Parusia,
como o seu executor!”. Webb afirma que, nesta citagdo, Judas ndo tem
como sua principal questdo a condenagao dos impios, seja pelo proprio
autor da carta, seja pelo proprio Deus. A inteng¢do retorica de Judas € que
a sua comunidade seja convencida a julgar os intrusos como culpados
de impiedade, a partir dos argumentos que Judas apresenta sobre eles'®’.

Na citagdo que Judas faz, ele altera “contra todos, aniquilar todos os
impios, destruir toda carne”, de 1En 1,9, para “contra todos e condenar
toda alma (pessoa)”. Ao suprimir “aniquilar todos os impios” e colocar
“condenar toda alma (pessoa)” Judas parece indicar que o julgamento
que Cristo ira fazer ndo é somente contra os “impios”'®', mas contra

174 Davids, A theology of James, Peter and Jude, 277-278. Tradugao nossa
175 Osburn, “The christological use of 1 Enoch 1,9 in Jude 14,15...", 340-341.
176 Bauckham, Jude and the relatives of Jesus..., 288.

77 Bauckham, Jude — 2 Peter, 96-97.

178 Bauckham, Jude and the Relatives of Jesus..., 294-295.

179 Green, Jude and 2 Peter, 100-101.

180 Robert L. Webb, “The eschatology of the Epistle of Jude and its rhetorical and social functions”,
Bulletin for Biblical Research 6, n.01, (1996): 148-149.

181 Schreiner, 1-2 Peter and Jude, 463.
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“todas as pessoas por todas as suas ac¢des e palavras™'®?; isto, de certa
maneira, chama os seus leitores a se posicionarem, contra ou a favor na
questao dos “impios”.

Judas segue afirmando que o contetdo do “juizo” sera “acerca de
todas as suas obras de impiedade, as quais praticaram impiamente e
acerca de todas as palavras duras as quais falaram contra Ele” (1En 1,9).
E importante notar que o juizo é atribuido a dois aspectos: as “obras
de impiedade” e as “palavras duras”; nenhuma agdo impia ¢ isenta de
julgamento divino'®.

Vale notar que “palavras duras” estd associado em 1En 5,4 a ser
“duro de coragdo”, e pode expressar uma resisténcia obstinada a vontade
de Deus'®, e que nas sociedades da Antiguidade a fala tem mais peso
que nas sociedades modernas, sendo muito dificil de se recuperar hoje o
senso de horror a ofensa destas sociedades tradicionais pois, para eles, a
fala ¢ uma forma de acao. Por fim, Judas aponta para “(esses) pecadores,
impios”, uma caracterizagdo que nao ¢ meramente redundante'®, mas
tendo como objetivo mostrar a falta de reveréncia a Deus que neste
contexto era uma acusagdo de “comportamento antissocial na medida
em que a Divindade era considerada a patrona da comunidade. Como
tal, essa acusac¢do era o corolario da ndo adesdo ao dever civico'®.

Apos sua citacdo, Judas apresenta, no v. 6, o seu veredicto para
com esses “pecadores, impios”, adjetivando-os como “murmuradores
desafortunados”, isto é, como “pessoas que reclamam amargamente
contra Deus e que estdo insatisfeitas com sua condigdao”'®’, fazendo

182 painter y DeSilva. James and Jude, 216.

183 Schreiner, 1-2 Peter and Jude, 463-464.

184 Bauckham, Jude — 2 Peter, 97-98.

185 Witherington Ill, Letters and homilies for Jewish Christians, 496.
186 Green, Jude and 2 Peter, 101.

187 Green, Jude and 2 Peter, 103.
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uma clara alusao a Israel no deserto, pois “estes”, assim como o Antigo
Israel, contestam a autoridade de Deus (ou Cristo), e ao invés aceitar
a vontade de Deus para eles, eles a resistem ¢ reclamam dela'®s, um
ato entendido como ingratiddo no contexto greco-romano e, dentro de
um contexto cristdo, sua reclamagao seria contra o proprio Cristo. Os
adversarios do autor também estdo “andando segundo os seus proprios
desejos”, uma clara associagdo do modo de viver dos “impios” como
sendo impulsionado por impulsos inferiores, contrarios a virtude,
buscando satisfacdo e cedendo aos seus desejos pecaminosos, mas
nunca se satisfazendo'®.

Dabocados “impios” saem “(palavras) arrogantes”, algo que Mbuvi
observa como uma atitude antibanquete, mostrando que os “impios”
causam perturbagdes e representam o tipo de conduta que os levariam a
serem expulsos em qualquer comunidade ou associagdo a época, ja que,
de maneira contraria as palavras (pnudrwov) faladas pelos apostolos,
dignas de confianga (v. 17), as palavras dos “impios” estdo cheias de
“Omépoykog/ar quente”, ou “Omépoyka/(palavras) arrogantes”, que nao
carregam verdade, cheias de falsidade, que falham em cumprir o que
prometem, ja que tais reivindicagdes ndo podem ser respaldadas por
suas acoes'.

(134

O ultimo vitupério contra os “impios” descreve estes “bajulando
pessoas para obter vantagem”, uma expressdo comum na LXX,
“significando tanto favorecer corretamente alguém, quanto, mais
comumente, mostrar parcialidade indevida, do tipo que pode perverter
a justica”"!. Este ultimo parece ser a inten¢do de Judas, mostrando os
“impios” possuindo uma linguagem agradavel, mas que ¢ hipdcrita,

188 Bauckham, Jude — 2 Peter, 98.

189 Green, Jude and 2 Peter, 103-104.
190 Mbuvi, Jude and 2 Peter, 53-54.
191 Green, Jude and 2 Peter, 105.
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uma bajulacdo que tem como finalidade manipular outras pessoas para
obter beneficios, algo negativo na ética neotestamentaria'®?. Judas aqui
traz uma grande hipocrisia na fala dos “impios”, pois estes tanto falam
“palavras duras” contra Deus, mas também usam suas palavras para
“obter vantagem”!%,

Assim, no v. 16, Judas termina a caracterizacdo de seus oponentes,
classificando-os como “um grupo ingrato, insatisfeito, egoista, enganoso
e arrogante, cujas reivindicagdes sobre qualquer coisa nao podem ser
confiadas™", revelando, desta maneira, que estes “impios” sdo aqueles
preditos por Enoque em seu livro'.

Conclusio

A analise Socio-Retorica do uso de 1En 1,9 em Jd 14-16 revela
um discurso cuidadosamente estruturado para persuadir a comunidade
cristd a manter-se na virtude e afastar-se dos “impios”. A escolha do
género epiditico, especificamente o vituperatio ou injuria greco-romana,
permite a Judas moldar o carater dos “amados” através da denuncia e
comparagdo com figuras negativamente conotadas, os “impios”.

A inclusdo da profecia de Enoque, adaptada para referir-se a
Parusia de Cristo, serve a uma dupla fung¢ao: cristologica e escatologica.
Judas interpreta a vinda escatologica de Deus em 1Enoque como
a Parusia de Jesus, um julgamento final que ele descreve como ja
realizado, enfatizando a certeza do destino dos impios. Essa adaptag¢ao
e interpretagdo cristolégica mostram a flexibilidade do autor em usar
textos conhecidos para reforgar sua retorica'®.

192 Davids, A theology of James, Peter and Jude, 278.
193 Bauckham, Jude — 2 Peter, 100.

194 Mbuvi, Jude and 2 Peter, 53.

195 Schreiner, 1-2 Peter and Jude, 459.

196 Bauckham, Jude — 2 Peter, 100-101.
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Com isso, Judas quer convencer os seus destinatarios a se aliarem
a ele contra os “impios” e tranquilizar os seus adeptos quanto ao juizo
divino que s6 se dara aos que seguem os ensinamentos e praticas dos
“impios”. Desta forma, nesta citacdo, Judas tem como funcdo social
trazer separagdo entre estes “impios” e a comunidade dos “amados™®’
e utiliza a retorica do tipo injuria greco-romana empregando conteudos
judaicos, que serdo assimilados pelos seus ouvintes, para alcancar este
ﬁm198.

Portanto, a analise Socio-Retorica do uso de 1En 1,9 em Jd 14-
16 mostra uma elaboracdo sofisticada de estratégias retoricas que
visam persuadir e consolidar a comunidade crista para a qual Judas se
dirige em sua f¢€, utilizando referéncias intertextuais e adaptacdes para
reforcar a autoridade e a urgéncia da mensagem de Judas. A adaptagdo
cristologica e escatologica do texto de Enoque revela uma estratégia
retérica complexa e eficaz, orientada para a formagao moral e espiritual
da sua audiéncia.

197 \Webb, “The eschatology of the epistle of Jude...”, 139, 150.
198 Robinson, Jude on the attack, 202.
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